Milvus migrans (Kania czarna)

Milvus migrans
(Bodd., 1783)

Kania czarna

Rzqd: szponiaste, podrzqd: jastrzebiowce, rodzina: jastrze-
biowate

Status wystepowania w Polsce

Miejscami nieliczny, zwykle bardzo nieliczny ptak legowy
i przelotny; liczniejszy na zachodzie. Wyjgtkowo spotykany
w kraju podczas tagodnych zim.

Opis gatunku

Kania czarna jest $redniej wielkosci ptakiem drapieznym,
nieco wiekszym od myszotowa zwyczajnego.

Wymiary: dtugoéé ciata 55-60 cm, rozpigto$é skrzydet
130-150 cm. Samice sq nieco wigksze od samcédw; masa
ciata samca 650-950 g, a samicy 750-1100 g.
Upierzenie obu plci jest jednakowe — brgzowe z jasniejszq,
szarawq gtowg. W locie spdd ciata jest jednolicie brazowy, ze
stabo wyrdzniajqeymi sig rozjasnieniami na spodzie skrzydta,
na lotkach 1. rz.. Wierzch ciata jest brgzowy, gtowa szarawa,
a posrodku skrzydet podtuzne, dosé stabo zaznaczone rozja-
$nienia. Upierzenie mtodociane jest bardziej kontrastowe niz
u ptakéw dorostych, z licznymi jasnymi obwédkami pidr okry-
Zaniepokojony ptak wydaije ostry okrzyk ki ik ik ik”.
Sylwetka w locie odznacza sig dtugimi, wygietymi skrzydtami
i dtugim, wcigtym na koficu ogonem. Podczas krgzenia i szy-
bowania skrzydta utozone sq w ksztatcie przypominajgeym
plaskq litere M, z czesciq przedramieniowq wzniesiong ku gé-
rze, a dioniowq trzymang ptasko lub lekko opuszczong w dét.
Lot lekki i zwinny, ptaki czesto krgzq na nieruchomych
skrzydtach, postugujqc sie dtugim ogonem jak sterem.

Mozliwos¢ pomytki z innymi
gatunkami

Od innych gatunkéw krajowych ptakéw drapieznych kanie
generalnie rézniq sie diugim i weigtym ogonem oraz opi-
sanym wyze| utozeniem skrzydet w locie.

W pordwnaniu z kaniq rudg Milvus milvus (AO74), kania
czarna odznacza sie wyraznie stabiej wcigtym ogonem
(gtebokos¢ weiecia zaledwie okoto 3 ¢cm), bardziej jednoli-
tym, brgzowym ubarwieniem, brakiem duzych biatych
plam na spodzie dioni i brakiem pomaranczowej barwy na
wierzchu ogona, kontrastujgcej z brgzowym grzbietem.

Biologia

Tryb zycia
Kania czarna jest ptakiem dziennym. W Polsce jest to ga-
tunek terytorialny — poszczegdlne pary gniezdzq sie w od-

legtosci co najmniej kilkuset metréw od siebie i bronig te-
rytoriéw w poblizu gniazda. Na potudniu Europy czesto
gniazduje w skupiskach podobnych do kolonii, liczgcych
do kilkudziesieciu gniazd. Poza okresem legowym (na
przelotach i na zimowiskach) towarzyska, nierzadko widy-
wana w wigkszych stadach.

Legi

Dojrzato$é ptciowq osigga w wieku 34 lat. Odbywa jeden
leg w roku. W przypadku straty legu na wezesnym etapie wy-
siadywania mozliwa jest powtdrka legu. Na legowiskach po-
jowia sie na przetomie marca i kwietnia. Gniczdo buduje
w goérnej czesci korony starego drzewa (najczedcie] na debie,
topoli lub soénie, zaleznie od lokalnej dostepnosci), przewaz-
nie w rozwidleniu pnia, na bocznej gatezi tuz przy pniu lub
z dala od niego. Charakterystyczna wysciétka gniazda sktada
sie ze szmat, papierdw, folii, grudek ziemi i rozmaitych od-
padkéw, brak w niej natomiast ulistnionych gatgzek. Jaja
sktadane sq zazwyczaj w drugiej potowie kwietnia. Zniesienie
liczy 1-4 jaja, najczedcie] 2-3 jaja. Ich wysiadywaniem zajmu-
je sie gtéwnie samica, podczas gdy samiec zdobywa pokarm
dla siebie i partnerki oraz broni terytorium gniazdowego.
Mtode klujqg sie po ok. 35 dniach wysiadywania, na przetomie
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Ptaki (czesé I)

maija i czerwca. Okres wzrostu pisklgt w gniezdzie trwa ok. 50
dni. Przez pierwsze 2-3 tygodnie po kluciu samica przebywa
stale przy gniezdzie, pilnujgc, ogrzewajqc i karmige mtode,
natomiast zaopatrywaniem rodziny w pokarm zajmuie sie wy-
tqcznie samiec. Poczqwszy od 3.~4. tygodnia zycia mtodych,
samica réwniez zaczyna uczestniczyé w polowaniach, a mto-
de pozostajq w gniezdzie same, czekajqc na przylot rodzica
z pokarmem. W pierwszej potowie lipca mtode przechodzq
z gniazda na gatezie i zaczynajg trenowaé lot. Rodzina trzy-
ma sie w poblizu gniazda jeszcze przez okoto miesige po wy-
locie mtodych, a terytorium legowe opuszcza w sierpniu. Da-
ne na temat lokalnego zageszczenia populacii legowej w kra-
ju sq nieliczne. Zageszczenie par stwierdzone w dolinach kil-
ku wiekszych rzek w zachodniej czeéci kraju wynosito zwykle
od 3-4 do kilkunastu par na 100 km biegu rzeki. Na wigk-
szosci przebadanych powierzchni prébnych w Polsce gatunek
ten osiggat niewielkie zageszczenie, rzedu 1-3 p./100 km?,
lub nie wystepowat wcale. Najwyzsze zageszczenie zanotowa-
no w Sierakowskim PK (Wielkopolska) — 8 p./100 km?.

Wedroéwki

Kania czarna nalezy do tak zwanych migrantéw dalekody-
stansowych, odbywajqgcych przelot miedzy eurazjatyckimi
terenami legowymi a potozonymi w $rodkowej i potudnio-
wej Afryce obszarami zimowania. Wedréwka odbywa sie
w ciggu dnia, ptaki lecq czesto w wigkszych grupach.

Z terendéw legowych odlatujg stosunkowo wezesnie, juz
w drugiej potowie sierpnia, a w przypadku ptakéw, ktére
stracity legi — nawet wezesniej. W rejonie $rédziemnomor-
skim przelotne ptaki pojawiajq sie od lipca, szczyt przelotu
przypada tam na sierpien, a juz w potowie wrzesnia przelot
jesienny ulega zakonczeniu. W Szwaijcarii doroste kanie
czarne odlatujq 3-4 tygodnie wezesniej niz mtode, natomiast
w Hiszpanii stwierdzono wezesniejsze opuszczanie legowisk
przez ptaki mtode. W basenie Morza Srédziemnego (Cieéni-
na Gibraltarska, Ptw. Apeninski, Bosfor) stada powracajg-
cych do Europy kan czarnych pojawiajq sie wiosng, w dru-
gie] potowie lutego. Szczyt przelotu wiosennego przypada
tam na marzec i kwiecien, a nieliczne lecgce ptaki spotyka
sie jeszcze nawet w maju. W Polsce przelotne kanie czarne
widuije sie od potowy marca do ostatnich tygodni kwietnia.

Zimowanie

Europejskie kanie czarne zimujg w Afryce, na potudnie od
Sahary, az do potudniowych krancéw kontynentu. Na zimo-
wiskach dochodzi do zetkniecia sig wedrownych populacii
kan podgatunku europejskiego M. m. migrans z mniej wiecej
trzykrotnie liczniejszq osiadtq populacjq podgatunku afrykan-
skiego M. m. parasitus. W okresie zimowania kanie pedzq
stadny tryb zycia. Znanym zjawiskiem sq miedzy innymi zbio-
rowe noclegowiska, gromadzqce setki ptakéw tego gatunku.

Pokarm
Chociaz kania czarna gniezdzi sie w lasach, jednak po-
karm zdobywa wytgcznie na terenach otwartych, gtéwnie

nad wodami i w krajobrazie rolniczym. Jest ona stabo wy-
specjalizowanym drapieznikiem, korzystajgcym z bardzo
réznorodnych Zrédet pokarmu. Zasadniczy sktadnik jej
diety stanowiq ryby, drobne ssaki i ptaki, a takze padlina.
Proporcje ilosciowe poszczegélnych rodzajéw ofiar waha-
iq sie znacznie, w zaleznodci od lokalnych warunkéw.
W poblizu zbiornikéw wodnych wigkszy udziat uzyskuiq ry-
by, a w krajobrazie rolniczym dominujq gryzonie i drobne
ptaki. W poszukiwaniu zdobyczy kania penetruje skraje la-
séw i wszelkiego typu tereny otwarte: brzegi wdd, mokra-
dta, tereny rolne, skraje osiedli ludzkich, $mietniska, itp.
Najlepsze warunki do zycia znajduje na obszarach o uroz-
maiconym krajobrazie, zapewniajgcych wysokg réznorod-
no$¢ siedlisk na potencjalnych terenach towieckich.

Wystepowanie

Siedlisko

Kania czarna zwigzana jest z obszarami o urozmaiconym
krajobrazie, z duzym udziatem siedlisk otwartych, a przede
wszystkim z obecnosciq wigkszych zbiornikéw wodnych,
jak rzeki, jeziora, stawy rybne i inne. Tereny lesne wykorzy-
stuje wytqcznie joko miejsca lokalizacji gniazda i zwykle
osiedla sie na krawedzi lasu, bardzo rzadko wnikajgc da-
leko w gtgb (wéwczas gniazdo potozone jest na skraju zre-
bu, polany érédlesne;, itp.).

Siedliska z zatqcznika | Dyrektywy

Siedliskowej, ktére mogq by¢ istotne

dla gatunku

3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z pod-
wodnymi tgkami ramienic Charefea

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami z Nymphaeion, Potomion

3270 Zalewane muliste brzegi rzek

6510 Nizowe i gérskie $wieze tgki uzytkowane ekstensyw-
nie (Arrhenatherion elatioris)

9110 Kwasdne buczyny (Luzulo-Fagenion)

91EOQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Sa-
licetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glu-
tinoso-incanae), olsy zrédliskowe

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum)

Rozmieszczenie geograficzne

Kania czarna jest jednym z najszerze rozprzestrzenionych
i najliczniejszych ptakéw drapieznych na $wiecie, sze$é
podgatunkéw zasiedla rozlegte obszary Europy, Azji, Bli-
skiego Wschodu, Afryki oraz Australii i Oceanii. Ptaki na-
lezqce do europejskiego podgatunku M. m. migrans gniez-
dzq sie najliczniej w zachodniej czeséci kontynentu, w stre-
fie wptywdw klimatu atlantyckiego, a takze w pétnocno-za-
chodniej Afryce i w $rodkowej Azji, do gér TieA-Szan na
wschodzie i Pakistanu na potudniu. Zimuje w Afryce, na
potudnie od Sahary az po potudniowe krance kontynentu.
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Rozmieszczenie w Polsce

W Polsce kania czarna gniezdzi sie gtéwnie w pdtnocnej
i zachodniej czedci kraju, w lasach Warmii i Mazur, Pojezie-
rza Pomorskiego i Wielkopolskiego oraz w zalesionych do-
linach wigkszych rzek, zwtaszcza Odry | Warty. W centralnej
i potudniowo-wschodniej Polsce jest to ptak zdecydowanie
rzadszy, a na wielu obszarach nie wystepuje w ogdle.

Status ochronny

Ochrona gatunkowa w Polsce: gatunek objety ochrong $ci-
stq, ktérego nie dotyczg zwolnienia od zakazéw wynikajqce
z wykonywania czynnoéci zwigzanych z prowadzeniem ra-
cjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej, wymaga-
jqcy ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regu-
larnego przebywania (Dz U z 2004 r. Nr 220, poz. 2237)
Polska czerwona ksiega zwierzqt (2001): NT gatunek niz-
szego ryzyka, ale bliski zagrozenia

Status zagrozenia w Europie: V gatunek narazony na
wyginiecie

BirdLife International: SPEC 3

Dyrektywa Ptasia: Art. 4.1, zatgeznik |

Konwencja Bernenska: zatgeznik |l

Konwencja Bonska: zatqeznik Il

Wystepowanie gatunku
na obszarach chronionych

Kania czarna, jako gatunek zwigzany z terenami pojezierzy
i dolin rzecznych, wystepuije czesto na tych obszarach chro-
nionych, ktére obejmujg wymienione rodzaje krajobrazu.
Sq to przede wszystkim parki krajobrazowe (np. Sierakow-
ski PK w Wielkopolsce, PK Doliny Baryczy na Dolnym Slg-
sku) i obszary chronionego krajobrazu, rzadziej parki naro-
dowe (np. Wigierski PN).

Dzieki wpisaniu na liste gatunkéw objetych ochrong strefo-
wq miejsc rozrodu i statego przebywania, od roku 1995
znaczna cze$é drzewostandw gniazdowych kani objeta jest
ochrong w postaci stref ochronnych wokét gniazd.

Rozwdéj i stan populacji

Liczebno$¢ catej europeijskiej populacii kani czarnej znacz-
nie spadta w ciggu ubiegtego stulecia. O ile na zachodzie
kontynentu proces ten najprawdopodobniej zostat w ostat-
nim éwieréwieczu powstrzymany lub nawet ulegt odwréce-
niu, na wschodzie trwa on nadal. Z tego wzgledu kania
czarna zostata zaliczona do grupy gatunkéw zagrozonych
w skali europeiskiej. Przyczyny takiego stanu rzeczy nie sq
do konca wyjasnione. Zauwazy¢ nalezy, ze obserwowany
regres liczebnosci kani czarnej nie dotyczy blisko spokrew-
nionej kani rudej. Do najczeécie] wymienianych potencjal-
nych przyczyn spadku liczebnosci kani czarnej na wielu ob-
szarach zalicza sie zwiekszong podatno$é na kumulacje
zanieczyszczen, szybkie zmiany w gospodarce rolnej

zmniejszajqce jej baze pokarmowq oraz przeksztatcanie
siedlisk podmoktych i dolin rzecznych.

Wielko$¢ populacii legowej kani czarnej w Europie szacowa-
na jest na 72 000-98 000 p., w tym 50 000-70 000 p.
w samej Rosji. Z pozostatych 22 000-28 000 p. wiekszosé
zamieszkuje obszar zaledwie czterech krajéw: Hiszpanii
(9000 p.), Francji (5800-8000 p.), Niemiec (wedtug réz-
nych szacunkéw: 2500-3000 lub 5000-7000 p.) i Szwaijca-
rii (1200-1500 p. w latach 1993-1996).

Polska znajduie sie na pograniczu strefy spadku liczebnosci na
wschodzie i strefy stabilnej lub wzrostowej na zachodzie konty-
nentu. Na poczqtku lat 80. wielkos¢ krajowej populacji kani
czarnej oceniano na okoto 500 p. Oceny z konca lat 90., na
poziomie 300-400 p., wskazujg na spadek liczebnoéci gatun-
ku. Sytuacje takq potwierdzajq dane z nielicznych powierzchni
prébnych umozliwiajgeych poréwnanie aktualne] liczebnosci
ze sfanem z lat poprzednich. Na zadnej z nich nie zanotowa-
no w ostatnich dekadach zdecydowanego wzrostu liczebnosci
kani czarnej, natomiast dla co najmniej kilku istniejq oznaki
spadku liczby p. lub catkowitego wycofania sie (m.in. na Dol-
nym Slgsku, w Wielkopolsce i na Pojezierzu Pomorskim). Nai-
liczniej kania czarna w latach 90. notowana byta w nastepuijg-
cych ostojach ptakéw: w Wielkopolsce i na Ziemi Lubuskiej
(tgczna liczebnosé 110-120 p.) - w Puszczy Noteckie
(25-29 p.), w Dolinie Srodkowej Noteci (4 p.), w Dolinie Dol-
nej Noteci (2-4 p.), w ostoi Wielki teg Obrzanski (2-6 p.),
w Ostoi Rogalinskiej (5 p.), w Puszczy nad Gwdg (4 p.), w Do-
linie Srodkowej Odry (5-14 p.), w Puszczy Barlineckiej (3-5 p.)
oraz w ostoi Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry (3-5 p.); na Slg-
sku (60-70 p.) — w Borach Dolnoslgskich (3-5 p.), w Dolinie
Baryczy (10-15 p.), na obszarze Grqdéw Odrzanskich
(10-12 p.) i na ferenie tegéw Odrzanskich (14-16 p.); na
Warmii i Mazurach (45-60 p.) - w Lasach Hawskich (3-5 p.),
nad Jeziorem Dobskim (5 p.), w Puszczy Augustowskiej (2-5 p.)
i w Puszczy Napiwodzko-Ramuckiej (15-20 p.); na Pomorzu
Zachodnim (30-40 p.) - w Dolinie Dolnej Odry (7-12 p.), nad
Zalewem Szczecifskim (3 p.), w Puszczy Goleniowskiej
(3-4 p.), na takach Skoszewskich (3-4 p.), w Lasach Puszczy
nad Drawq (4-6 p.), na terenie Ostoi Inskiej (3-5 p.), Ostoi
Drawskiej (4-6 p.) i Ostoi Witnicko-Debnienskiej (4-6 p.); na
Pomorzu Srodkowym i Gdariskim (25-35 p.) - w Borach Tu-
cholskich (8-11 p.), na Lubelszczyznie (10-20 p.), w Matopol-
sce (10-20 p.) i na Nizinie Pétnocnopodlaskiej (3-5 p.).

W ostatnich dziesiecioleciach zaobserwowano zmiane pro-
porcji liczebnosci obu wystepujgcych w Polsce gatunkéw kani.
O ile jeszcze w potowie lat 80. kania czarna przewyzszata
u nas liczebnie kanie rudg (500 p. kani czarnej i 300 p. kani
rudej), to w ciggu lat 90. sytuacja ulegta odwréceniu (aktual-
nie 300-400 p. kani czarnej i 650-700 p. kani rude;).

Zagrozenia

Gatunkowi zagraza w Polsce:
* utrata siedlisk gniazdowych i siedlisk zerowania w wyniku
rozwoju turystyki i rekreacji w poblizu zbiornikéw wodnych;
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utrata siedlisk gniazdowych i siedlisk zerowania w wyni-
ku zmian rezimu hydrologicznego rzek, zmieniajgeych
czestos¢ i dtugos¢ zalewdw w dolinach rzecznych;
utrata siedlisk gniazdowania w wyniku wyrebu staro-
drzewu na obszarach lesnych w sgsiedztwie zbiornikéw
wodnych;

utrata siedlisk gniazdowania w wyniku usuwania staro-
drzewu z miedzywala dolin rzecznych;

utrata siedlisk zerowania w wyniku intensyfikacji rolnic-
twa i zwigzanej z niq likwidacji réznorodnosci otwartego
krajobrazu (likwidacja zabagnien i oczek wodnych, usu-
wanie zadrzewien, tworzenie rozlegtych monokultur);
utrata siedlisk zerowania w wyniku zmiany ekstensywnie
uzytkowanych fgk i pastwisk na intensywnie uzytkowane
uprawy;

drapiezniciwo, a zwltaszcza rabowanie legdw przez kru-
ka i wrone siwg;

* kolizje z napowietrznymi liniami energetycznymi,
a takze kolizje z elektrowniami wiatrowymi, zwtaszcza
ustawianymi w dolinach rzecznych i miejscach kon-
centracji ptakéw;

bezposrednie zatrucie osobnikéw powodowane przez
chemiczne zanieczyszczenie $rodowiska, o zwlaszcza
niekontrolowane zrzuty substancji chemicznych do wéd
oraz zjadanie padliny zawierajqcej $rut ofowiany.

Dla unikniecia nieporozumien wynikajgcych z mozliwosci
odmiennego rozumienia zapiséw powyzszego tekstu przez
osoby nalezgce do réznych grup zawodowych, nalezy go
interpretowaé w duchu zapiséw zamieszczonych w czedci
wstepnej Poradnika (str. 19).

Propozycje odnosnie do zarzgdzania

Nalezy:

* powaznie ograniczy¢ plany zabudowy hydrotechnicznej
dolin rzecznych i plany przeksztatcen rezimu hydrolo-
gicznego rzek;

w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowa-
dzi¢ korekte instrukcji gospodarowania wodg na zbior-
nikach juz istniejgcych, tak by w dolinie rzeki ponizej pie-
trzenia utrzymane zostaty okresowe zalewy wiosenne;
uzytkowaé doliny rzeczne zgodnie z dotychczasowq ewi-
dencjq gruntéw;

zachowaé i odtwarzaé lasy nad brzegami zbiornikéw
i ciekéw wodnych, zwlaszcza zalewowe;

* nie usuwaé wszystkich laséw i zadrzewien nadrzecz-
nych z miedzywala (nalezy ksztattowaé ich forme
przestrzenng, tak by umozliwiata ona przejécie wiel-
kiej wody i lodu);

popieraé ekstensywne rolnictwo, zwigzane z utrzyma-
niem zréznicowanego krajobrazu rolniczego;
ograniczyé wedkowanie i biwakowanie na wyznaczo-
nych odcinkach brzegéw rzek i jezior (w poblizu
miejsc legowych kani) w okresie od poczqtku kwietnia
do konca lipca;

[

utworzyé strefy ochronne na zbiornikach wodnych (jezio-
ra, wigksze rzeki) w poblizu miejsc gniazdowania kani,
z zakazem uzywania sprzetu wodnego (jachty, kajaki, to-
dzie motorowe, itp.) w okresie od poczqtku kwietnia do
konca lipca;

ograniczy¢ uzycie $rutu otowianego w amunicji mysliw-
skiej, stosowanej do polowan na ptaki wodno-btotne.

Dla unikniecia nieporozumien wynikajgcych z mozliwosci
odmiennego rozumienia zopiséw powyzszego fekstu przez
osoby nalezqce do réznych grup zawodowych, nalezy go
interpretowaé w duchu zapiséw zamieszczonych w czedci
wstepnej Poradnika (str. 20).

Propozycje badan

Zbadaé:

[

rozmieszczenie stanowisk i liczebnosé populacii legowej;
wybidrezosé siedliskowq (gniazdowq i zerowiskowq);
sukces legowy w zaleznosci od warunkéw siedliskowych;
wplyw drapieznictwa, a zwlaszcza ptakéw krukowatych
i gotebiarza na sukces legowy;

rozmieszczenie zimowisk i tras przelotu populacji legowej;
skuteczno$é czynnej ochrony gatunku.

Monitoring

coroczne liczenie ptakéw legowych na losowych po-
wierzchniach rzedu 300-500 km? potgczone z oceng
udatnosci legéw. Metodyka do ustalenia;

co 3 lata nalezy przeprowadzaé liczenia na powierzch-
niach prébnych wyznaczonych w najwigkszych krajo-
wych ostojach kani. Metodyka do ustalenia.
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