Ptaki (czesé II)

Lanius excubifor
L., 1758

Srokosz

Rzqd: wréblowe, podrzqd: $piewajqce, rodzina: dzierzbo-
wate, podrodzina: dzierzby

Status wystepowania w Polsce

Bardzo nieliczny, lokalnie nieliczny, ptak legowy. Przelotny
i Zimujqcy.

Opis gatunku

Srokosz jest najwiekszq naszq dzierzbq, wielkosci kosa, z diu-
gim ogonem i krétkimi skrzydtami, duzq gtowq i mocnym dzio-
bem. Wymiary: dtugos¢ ciata 24-25 cm, rozpietosé skrzydet
35-36 cm, masa ciata ok. 65 g. Gérna czeéé dzioba jest na
koncu hakowato zakrzywiona i posiada charakterystyczny wy-
step, fzw. zqb, co upodabnia srokosza do ptakéw drapieznych.
W upierzeniu przewazajq barwy bicte, czarne i popielate.

Caty wierzch gtowy, grzbiet i kuper sq popielate. Spéd ciata
jest biaty. Przez oko przechodzi podtuzna czarna plama, tzw.
maska. Skrzydta sq czarne, z duzymi lusterkami utworzony-
mi przez biate nasady lotek 1. rz. U niektérych ptakéw lu-
sterko moze byé¢ podwdjne, utworzone dodatkowo przez
biate nasady lotek 2. rz. Ogon jest réwniez czarny, z biaty-
mi skrajnymi pidrami. Nogi i dziéb czarne, oko ciemnobrg-
zowe. Samica jest podobna do samca, z tq réznicq, ze lu-
sterka na skrzydtach zajmujq mniejszq powierzchnie, a bia-
ta piers ma niekiedy delikatne poprzeczne prqzki. Mtode sq
bardzie] brgzowe na wierzchu, majq bardziej wyrazne prqz-
kowanie na piersi i boku ciata, a na skrzydle, poza biatymi,
matymi lusterkami, wystepuje réwniez jasny, waski pas. Na-
lezy jednak zaznaczyé, ze ubarwienie srokosza jest bardzo
zmienne i czesto na podstawie upierzenia nie mozna odrdz-
ni¢ samca od samicy, a dorostych od ptakéw mtodych. Do-
roste ptaki zaczynajq pierzenie zaraz po ukoficzeniu legdw,
a konczg je w sierpniu-wrzesniu. W populacjach wedrow-
nych zbiega sie fo z czasem rozpoczecia wedréwki. Mtode
zaczynajg zmieniaé upierzenie miodociane wkrétce po
opuszczeniu gniazda i korczg je réwniez we wrzeéniu.

Mozliwos¢ pomytki z innymi
gatunkami

Od podobnej ubarwieniem dzierzby czarnoczelnej Lanius minor
(A339) srokosz zdecydowanie rézni sie wielkoscig. Ponadto
dzierzba czarnoczelna ma czarne czoto, kidre u srokosza, jak
caty wierzch glowy, jest zowsze popielate. Dzierzba czarmoczel-
na ma grzbiet raczej szary niz popielaty, a spdd ciata biaty z ré-
zowym nalotem. Tylko gardfo jest czysto biate.

Naojwiecej probleméw stwarza odréznienie srokosza od
dzierzby $rédziemnomorskiej Lanius meridionalis (nieopi-

sana w tej ksigzce). Dzierzba $rédziemnomorska zostata
w Polsce dotqd stwierdzona jeden raz, ale istnieje mozli-
wo$¢ jej dalszych pojawdw. Oba gatunki sq tej samej wiel-
kosci, jednak dzierzba érédziemnomorska jest bardziej
delikatna, z mniej poteznym dziobem. Gtowa i wierzch
ciata sq u niej ciemnopopielate, a spdd ciata tososiowy,
z ciemnotososiowymi pasami po bokach u samca i blado-
rézowymi u samicy.

Biologia

Tryb zycia
Gatunek dzienny. Nie tworzy stad. W okresie polegowym
zyje samotnie.

Legi

Gatunek ten posiada wyrazne ferytoria legowe, czasami
sgsiadujqce ze sobq. Wielkoé¢ terytorium zalezy od zaso-
béw pokarmowych i wynosi co najmniej 18 ha. Gatunek
monogamiczny, choé stwierdzono przypadki poliginii.
Ofiary rozwieszane (naktuwane) w terytoriach legowych
w eksponowanych miejscach moggq stanowié sygnat jako-



Lanius excubitor (Srokosz)

$ci terytorium i samce z wigkszq liczbg naktutych ofiar
wezesniej znajdujg samice i wyprowadzajq wiecej mto-
dych. Gniazdo budujq obydwa ptaki. Jest ono najczesciej
umieszczone na drzewach lisciastych (gtéwnie topolach,
wierzbach i debach), czasem na iglastych (sosnach), na
wysokosci 5-15 m nad ziemiq. Czasami gniazdo budowa-
ne jest w krzewach jemioty, co prawdopodobnie stanowi
obrone przed drapieznikami. Niektére pary zaktadajg
gniazda w koloniach kwiczotéw.

Wyprowadza 1 leg w roku. Czasami odbywa legi uzupetnia-
jqce po stracie pierwszego. Sktadanie jaj moze rozpoczgé
sie juz pod koniec marca. Wigkszo$¢ par przystepuje do
sktadania joj w kwietniu. W zniesieniu 3-9 jaj, najczesciej
4-7. Wysiadywanie joj trwa 15-17 dni. Jaja wysiaduje
gtéwnie samica, samiec karmi jg w tym czasie na gniezdzie.
Piskleta przebywajg w gniezdzie 15-19 dni. W poczqtko-
wym okresie samica gtéwnie ogrzewa piskleta, a karmi je
samiec, pdznie| karmiq obydwoje rodzice. U niektérych par
stwierdzono tzw. podziat legu po okoto 10. dniu od wylotu
(samiec i samica opiekujq sie oddzielnymi grupkami mto-
dych). Najczgstszym drapieznikiem legowym sq ptaki kruko-
wate. Mode osiqgajq petng samodzielno$é i opuszczajq te-
rytorium rodzicéw po 20-45 dniach od wylotu.

W dolinach matych rzek z pastwiskami osigga zageszczenie
23-33 par/100 km?, w dolinach duzych rzek, z wigkszym
udziatem pél uprawnych 9-17 par/100 km?, w typowym kraj-
obrazie rolniczym 1,1-6,4 pary/100 km?, w duzych komplek-
sach lesnych 0,5 -2,7 pary/100 km?, w mozaice siedlisk (sta-
wy rybne, lasy, pola uprawne i fgki) 2-10 par/100 km?.

Wedroéwki

Ptaki zasiedlajgce Polske sq osiadte. Samice i ptaki mto-
de koczujg na niewielkie odlegtosci, a terytorium legowe
jest na okres zimy zajmowane prawdopodobnie przez
samca. Wyjgtkowo wedruje na wicksze odlegtosci,
o czym $wiadczy wiadomo$é powrotna o ptaku zaobrgcz-
kowanym jako piskle w Wielkopolsce i ponownie stwier-
dzonym we Wtoszech.

Wyrazny przelot ptakéw z pétnocnego wschodu obserwo-
wano tylko na wybrzezu. Srokosz jest tam naijliczniej widy-
wany w drugiej potowie wrzesnia i w pazdzierniku oraz
w kwietniu.

Zimowanie
Zimuje w kraju. Zimg na ferytorium Polski pojawiajq sie
dodatkowo ptaki z pdtnocnej i wschodniej Europy.

Pokarm

Gatunek ten jest drapieznikiem. Pokarm sktada sie gtéw-
nie z drobnych kregowcdw i stawonogdw. Spoérdd kre-
gowcodw sq fo najczesciej norniki, oprécz tego myszy
i drobne ssaki owadozerne. Sposrdd stawonogdw dominu-
ia owady, a zwlaszcza chrzgszcze, prostoskrzydte i duze
btonkéwki. Bezkregowce jednak rzadko stanowiq wiecej
niz 15% cate] masy pokarmu. Poluje takze na ptazy, gady

i na drobne ptaki wréblowe, nawet wielkoéci drozda.
Udziat ptakéw i gryzoni w diecie wyraznie wzrasta zimq,
a udziat ptakéw réwniez pding wiosnq, kiedy poluje na
stabo latajgce miode ptaki wréblowate. Podczas polowa-
nia dtugotrwale wypatruje zdobyczy z wysoko potozonych
punktéw (rednio 3-8 m nad ziemig), takich jok wierzchot-
ki drzew i krzewdw czy linie energetyczne, i atakuje ofiary
na ziemi, gtdéwnie z zaskoczenia przez szybki dolot. Czasa-
mi poszukuje pokarmu, skaczqc po ziemi. Poluje réwniez,
zawisajgc w powietrzu, kilka metréw nad ziemig, i wypa-
trujgc ofiary w niskiej roélinnoéci. Zdobycz zjada natych-
miast lub transportuje w dziobie, a ciezszq przenosi w no-
gach. Ofiary naktuwa na kolce krzewdw lub drut kolczasty.
Miejsca, gdzie w terytoriach oskubuije i zjada ofiary sq sta-
te. Sq to najczedcie] pojedynczo rosnqce krzewy gtogu, tar-
niny lub grusze. W miejscach takich gromadzi sie duza
ilo$¢ odchoddw i wypluwek.

Wystepowanie

Siedlisko

Zamieszkuje rézne typy otwartego krajobrazu z rozproszo-
nymi wysokimi drzewami. Zasiedla przede wszystkim mo-
zaike siedlisk z tgkami i pastwiskami w dolinach duzych
i matych rzek, rozlegte torfowiska i tereny rolnicze. Gniaz-
duje takze na obrzezach laséw, wigkszych polanach i zre-
bach w lasach, rzadziej natomiast na podmiejskich nie-
uzytkach i terenach ruderalnych, gdyz unika bliskoéci ludzi.
Unika réwniez obszaréw silnie zalesionych. Waznym ele-
mentem $rodowiskowym sq dla srokosza punkty wypatry-
wania zdobyczy, potozone wysoko nad ziemig, dlatego wy-
biera on obszary z rozproszonymi zadrzewieniami, alejomi
i grupami drzew, skraje laséw i pozamiejskich parkéw.
Szczegdlnie preferuje grupy starych topoli i napowietrzne
linie energetyczne.

Siedliska z zatqcznika | Dyrektywy

Siedliskowej, ktére mogq by¢ istotne

dla gatunku

4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callu-
nion, Calluno-Arctostaphylion)

6120 Cieptolubne, $rédlgdowe murawy napiaskowe (Ko-
elerion glaucae)

6510 Nizowe i gérskie $wieze tqgki uzytkowane ekstensyw-
nie (Arrhenatherion elatioris)

Rozmieszczenie geograficzne

Srokosz jest gatunkiem o szerokim holarktycznym areale,
obejmujqgcym Europe (bez potudniowe jej czedci), Azje (po-
za tundrg, na wschéd do Pétwyspu Czukockiego, na potu-
dnie do pdtnocnego Kazachstanu, gér Tien-szan, pétnoc-
nej Mongolii oraz Sachalinu) i Ameryke Pétnocnq (jej pét-
nocngq cze$é). Wiekszo$é Europy zamieszkuje podgatunek L.
e. excubifor, potudniowo-wschodniq Europe - L. e. homey-
er, a pogranicze europejsko-syberyjskie — L. e. eucopferus.
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Populacje z Pétwyspu Iberyjskiego i potudniowej Francji sq
obecnie uznawane za odrebny gatunek — dzierzby $réd-
ziemnomorskiej. Oprécz wymienionych podgatunkéw wy-
réznia sie jeszcze 5 innych, zamieszkujgcych Azje i Amery-
ke Pétnocng. Zimowiska gatunku znajdujq sie w Europie
i Azji na terenie areatu legowego i na potudnie od niego
(Wielka Brytania, potudniowa Skandynawia, potudniowa
Francja, potudniowe Batkany, Azja Mniejsza, Kaukaz, pét-
nocny Iran, Kazachstan, Krym, pétnocno-zachodnie Chiny);
podobnie jest w Ameryce - srokosz zimuje czesciowo na
potudniu areatu legowego, czesciowo w $rodkowej czesci
kontynentu pétnocnoamerykanskiego.

Rozmieszczenie w Polsce

Obecnie srokosz joko ptak legowy wystepuje w catym kra-
ju, choé rozmieszczony jest bardzo nieréwnomiernie.
Gniezdzi sie gtéwnie na nizu, a na pogdrzu i w gérach jest
bardzo nieliczny. W Sudetach byt spotykany w porze lego-
wej do wysokosci 420 m n.p.m., w Bieszczadach i Tatrach
do wysokosci 800-900 m n.p.m.

Regionami najliczniejszego wystepowania jest Dolny
Slgsk, gdzie zwlaszcza w dolinie Odry i jej doptywéw
wystepuije licznie (w dolinie Widawy pod Wroctawiem,
w dolinie Baryczy, w dolinie Odry miedzy Brzegiem Dol-
nym i Gtogowem, a takze migedzy Nowq Solg i ujéciem
Nysy). W Wielkopolsce jest rozpowszechniony, lecz na
ogét nieliczny, rozmieszczony plamowo. Stosunkowo
liczny w okolicach Poznania, Leszna i w dolinie Prosny,
a rzadki na pétnocy i wschodzie regionu. Liczniej wyste-
puje srokosz ponadto na Pomorzu Zachodnim, na Ma-
zowszu i Podlasiu (Kotlina Biebrzariska) oraz w Mato-
polsce. Natomiast bardzo rozproszone i nieliczne sta-
nowiska legowe znane sq z pasa wyzyn i pogérza na
potudniu kraju, Boréw Dolnoslgskich i Pomorza Srod-
kowego. Réwniez na Mazurach oraz w dolinie Wisty
miedzy Warszawq a Toruniem jest niezbyt liczny.

Status ochronny

Ochrona gatunkowa w Polsce: gatunek objety ochrong $ci-
stq (Dz U z 2004 r. Nr 220, poz. 2237)

Status zagrozenia w Europie: D gatunek zagrozony z racji
zmniejszania sie liczebnosci populacji

BirdLife International: SPEC 3

Dyrektywa Ptasia: Art. 4.2, zatqcznik |

Konwencja Bernenska: zatqeznik Il

Wystepowanie gatunku na
obszarach chronionych

Stwierdzony w Wielkopolskim PN (5 par), Kampinoskim PN
(14 par), Biebrzanskim PN i Poleskim PN i bardzo nielicz-
nie w Bieszczadzkim PN. Licznie stwierdzony w rez. Swi-
dwie (16 par). W Wielkopolsce pojedyncze pary stwierdzo-
no tylko w dwéch rezerwatach na 77 przebadanych.

Rozwéj i stan populacji

Wielkos¢ populacji legowej srokosza w Europie ocenia sig na
330 000-1 400 000 p. Prawdopodobnie najliczniejsza po-
pulacja zamieszkuje obszar Rosji (100 000-1 000 000 p.).
Drugim, licznie zasiedlonym przez srokosza obszarem jest
Pétwysep Iberyjski (Hiszpania: 200 000-250 000 p.; Portu-
galia: 10 000-100 000 p.). Stosunkowo liczne populacie
zamieszkujq réwniez Norwegie (5000-10 000 p.), Finlandie
(4000-8000 p.) i Polske (patrz nizej).

W XIX i na poczatku XX w. w wiekszoéci regiondw Polski,
w ktérych prowadzono badania ornitologiczne, srokosz ucho-
dzit za ptaka bardzo rzadkiego w porze legowej. Z Mazur wy-
mieniano np. zaledwie kilka miejsc legowych. Podobnie byto
w Wielkopolsce, gdzie liczniej miat wystepowaé w okolicach
Ostrzeszowa, a nierzadki byt w okolicach Migdzyrzecza. Licz-
niejszy stat sie dopiero w latach 30. Ostatnio wyrazny wzrost
liczebnodci odnotowano réwniez na Slgsku i Mazowszu.
W dolinie Baryczy w latach 90. nastgpito podwojenie liczeb-
nosci w poréwnaniu z poczgtkiem lat 60. Liczebnosé popula-
cji legowej w kraju oceniana jest na 4000-4500 p. Najwyz-
sze liczebnosci legowe srokoszy notowano na Dolnym Slgsku,
np. w dolinie Odry na odcinku miedzy Brzegiem Dolnym
i Gtogowem okoto 50 p., miedzy Nowq Solq i ujéciem Nysy —
61 p., w Ostoi tegi Odrzanskie 25 p. w 1992 i w dolinie Ba-
ryczy ok. 70 p. w 1991. Bardzo wysoka byta liczebnos¢ sro-
kosza réwniez w dolinie Biebrzy, gdzie w roku 1997 na dwéch
powierzchniach 108 i 109 km? stwierdzono odpowiednio 21
i 22 p. Tak znaczny wzrost liczebnosci ttumaczony jest wyjgt-
kowo licznym pojawem nornika w tym konkretnym roku.
W ostatnim dwudziestoleciu obserwowany jest ponadto w kra-
ju wyrazny wzrost liczebnosci srokosza.

Zagrozenia

Zagrozeniem sq przede wszystkim zmiany dokonywane

w siedliskach powodujgce zmniejszanie sie areatu obsza-

réw dogodnych dla gatunku (wymagajgcego duzych tery-

toriéw), zmniejszanie ilosci dostepnego pokarmu, niszczg-
ce miejsca gniazdowania i wypatrywania zdobyczy. Wska-
zaé tu mozna szczegélnie dziatanie takich proceséw, jak:

* urbanizacja terendw wiejskich;

* zmiana w uzytkowaniu gruntéw w dolinach rzecznych —
likwidacja pastwisk i tgk oraz zamienianie ich w grunty
orne lub zalesianie dolin czy ich zabudowa;

¢ likwidacja zadrzewien w dolinach rzek.

Kolejnym zagrozeniem jest intensyfikacja rolnictwar:

* intensywne stosowanie nawozdéw sztucznych i chemicz-
nych $rodkéw ochrony roslin;

* scalanie pdl i tworzenie monokultur, potgczone z likwi-
dacjg miedz i zadrzewien $rédpolnych.

Ostatnio coraz powazniejszym zagrozeniem sq porzucane

na polach i tgkach plastikowe i sizalowe sznurki wykorzy-

stywane przez ptaki do budowy gniazda. Niekiedy stano-
wig one catq wyscidtke wnetrza gniozda. Piskleta w takim
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gniezdzie zaplgtujq sie w sznurki i nie sq w stanie go opu-
$cié, w wyniku czego czesto dochodzi do samoamputacji
koficzyn, a w konsekwencji do $mierci pisklgt.

Propozycje odnosnie do zarzgdzania

Nalezy:

* objg¢ obszary rolne, stanowigce ostoje srokosza, pro-
gramami rolno$rodowiskowymi promujgeymi zachowa-
nie bogatego i zréznicowanego strukturalnie krajobrazu
rolniczego, z réznego typu zadrzewieniami $rédpolnymi,
starymi sadami, alejami przydroznymi, $rédpolnymi
oczkami wodnymi itp.;

objq¢ siedliska zasiedlane przez srokosza programami
rolno$rodowiskowymi promujgcymi utrzymanie eksten-
sywnego rolnictwa, w tym okresowe odfogowanie pdl;
w dolinach, szczegélnie matych rzek, promujgeymi eks-
tensywne uzytkowanie tgk i pastwisk oraz ograniczenie
stosowania chemicznych érodkéw ochrony roélin;
zastqpi¢ sznurki plastikowe stosowane w praktykach rol-
niczych sznurkami wykonanymi z innego materiaty,
podlegajgcego biodegradacii.

3

3

Propozycje badan

Nalezy zbadaé:

* rozmieszczenie stanowisk i liczebno$é krajowej popula-
cji legowej;

* wybidrczoéé siedliskowq;

* sukces legowy;

* dyspersje w obrebie krajowe| populacii legowei;

* wplyw struktury krajobrazu na stan populacji gatunku.

Monitoring

* coroczna ocena liczby zajetych terytoridw prowadzona
na powierzchniach rzedu co najmniej 100 km?, wyzna-
czonych w miejscach licznego wystepowania gatunku.
Metodyka do ustalenia.
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